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VYBEROVA KOMISE RiDICIHO ORGANU
OPERACNIHO PROGRAMU SPRAVEDLIVA TRANSFORMACE 2021-2027

34. jednani - 20,, 21,, 32,, 33,, 34,, 58,, 59,, 63., 64., 68., 77., 79., 80., 82., 83, 84, 85., 86., 87., 88.,
89,,91,, 92, 96.,103., 104., 108. a 109. vyzva (Specifické cile 1.1, 2.1 a 3.1)

ZAPIS Z PREZENCNIHO JEDNANI

Misto: hybridni schlizka — Ministerstvo Zivotniho prostiedi, videokonference pres Microsoft Teams,
9.6.2026, 14:30—-17:15

Hlasuijici:

Stdli ¢lenové Vybérové komise:

Jan KFiz (pfedseda — vrchni feditel sekce ekonomiky Zivotniho prostredi, Ministerstvo Zivotniho prostredi)
Martin Kubica (feditel Statniho fondu Zivotniho prostfedi Ceské republiky — zastupce)

Ondfrej Pergl (Ridici orgdn OPST)

Clen Vybérové komise pro oblast regiondiniho skolstvi, odbornych uéeben, konektivity do skol,
Al do skol a problematiky dalsiho vzdélavani:

Pavla Zetkova (vécny garant, Ministerstvo skolstvi, mladeze a télovychovy — zastupce)

Hosté a sekretaridt:

Ivo Marcin, Martin Novosad, Tomds Prokop, Bohdan Polak, Jan Matéjka, Stanislav Vodicka, Ivana
Vrablikova, BoZena Hradilova, Vojtéch Benes, Lukas Kutak, Daniel Rys, Lenka Moravkova, Hana
Truncovd, Petra Kotatkova, Sarka Kubinova, Klara Zubova, Jana Novakovda, Marcel Palma (Statni fond
fivotniho prostiedi Ceské republiky)

Eva Koleskova, Sylva Holubova, Jiti Kohoutek, Milan Vojtek (Ministerstvo Zivotniho prostiedi)

Tomds Burdych (Ministerstvo pro mistni rozvoj)

Jan lJirsa, Jifi Pettivalsky (sekretariat Vybérové komise)

1. Prubéh jednani

M. Novosad predstavil ¢clenidm Vybérové komise (dale jen ,VK“) 2 projekty z 20. vyzvy (Specificky cil
2.1, RemesIné inkubatory — Ustecky kraj) a 1 projekt z 21. vyzvy (Specificky cil 3.1, RemesIné inkubatory
— Moravskoslezsky kraj).

B. Hradilova déle seznamila ¢leny VK s 1 projektem z 32. vyzvy (Specificky cil 2.1, Vzdélavani ve firmach
— Ustecky kraj) a 6 projekty z 33. vyzvy (Specificky cil 3.1, Vzdélavani ve firmach — Moravskoslezsky
kraj).

I. Vrablikova poté predstavila 2 projekty z 34. vyzvy (Specificky cil 3.1, Obnova Uzemi - Strategické
brownfieldy (pfiprava a technicka infrastruktura) — Moravskoslezsky kraj).

M. Novosad posléze predstavil 11 projekt z 58. vyzvy (Specificky cil 2.1, Posileni socialni stability
v Usteckém kraji) a 3 projekty z 59. wyzvy (Specificky cil 1.1, Posileni socidlni stability
v Karlovarském kraji).

S. Vodicka seznamil ¢leny VK se 2 projekty z 63. vyzvy (Specificky cil 2.1, Zadjmové vzdélavani a osvéta
— Ustecky kraj) a 3 projekty z 64. vyzvy (Specificky cil 3.1, Zajmové vzdélavani a osvéta —
Moravskoslezsky kraj).

I. Marcin dale predstavil 4 projekty z 68. vyzvy (Specificky cil 2.1, Podpora vyzkumu a vyvoje
v Usteckém kraji).
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T. Prokop poté predstavil 1 projekt ze 77. vyzvy (Specificky cil 2.1, Konektivita $kol Il. — Ustecky kraj).

I. Vrablikova posléze predstavila 2 projekty ze 79. vyzvy (Specificky cil 2.1, Obnova Uzemi — Verejné
sluzby, kultura, sport, rekreace Il — Ustecky kraj) a 2 projekty z 80. vyzvy (Specificky cil 3.1, Obnova
Uzemi — Verejné sluzby, kultura, sport, rekreace Il — Moravskoslezsky kraj).

V. Benes$ ddle predstavil 2 projekty z 82. vyzvy (Specificky cil 2.1, Budovani vyzkumnych kapacit
v Usteckém kraji).

T. Prokop poté predstavil 1 projekt z 83. vyzvy (Specificky cil 1.1, Podpora regionalniho Skolstvi —
Karlovarsky kraj) a 4 projekty z 84. vyzvy (Specificky cil 2.1, Podpora regionalniho $kolstvi — Ustecky
kraj).

I. Vrablikova posléze predstavila 1 projekt z 85. vyzvy (Specificky cil 2.1, Obnova uzemi — Koncepce
a pfiprava projektd Il. — Ustecky kraj) a 2 projekty z 86. vyzvy (Specificky cil 3.1, Obnova tUzemi —
Koncepce a pfiprava projektd Il. — Moravskoslezsky kraj).

M. Novosad nasledné seznamil cleny VK s 10 projekty z 87. vyzvy (Specificky cil 3.1, Odborné ucebny
Il — Moravskoslezsky kraj).

J. Matéjka dale predstavil 1 projekt z 88. vyzvy (Specificky cil 3.1, Kulturni a kreativni centra —
Moravskoslezsky kraj).

T. Prokop poté predstavil 2 projekty z 89. vyzvy (Specificky cil 2.1, Podpora obéhového hospodarstvi —
Ustecky kraj).

B. Polak nasledné predstavil 1 projekt z 91. vyzvy (Specificky cil 1.1, SniZovani energetické naro¢nosti
verejnych budov — Karlovarsky kraj), 1 projekt z 92. vyzvy (Specificky cil 2.1, Snizovani energetické
narocnosti verejnych budov — Ustecky kraj) a 1 projekt z 96. vyzvy (Specificky cil 3.1, Snizovani
energetické narocnosti ve verejné infrastrukture — Moravskoslezsky kraj).

J. Matéjka dale predstavil 1 projekt ze 103. vyzvy (Specificky cil 1.1, Kulturni a kreativni centra —
Karlovarsky kraj).

I. Marcin posléze predstavil 2 projekty ze 104. vyzvy (Specificky cil 3.1, Podpora vyzkumu a vyvoje
v Moravskoslezském kraji).

M. Novosad nasledné seznamil ¢leny VK s 5 projekty ze 108. vyzvy (Specificky cil 2.1, Zakladni umélecké
$koly - Ustecky kraj) a 7 projekty ze 109. vyzvy (Specificky cil 3.1, Zakladni umélecké 3koly -
Moravskoslezsky kraj).

2. Pfijata doporuceni a rozhodnuti

Vybérova komise doporuéila Ridicimu organu OPST k financovani, jeliko? predloZené projekty splfiuji
podminky Vyzev a jsou z vécného hlediska v poradku a spliuji podminky 3E (viz pfiloha — seznam
projektd):

> 2 projekty v 20. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 6 111 601,81 K¢

> 1 projekt v 21. vyzvé (SC 3.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 4 956 686,01 K¢

> 1 projekt v 32. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 6 459 146,77 K¢

> 6 projektl v 33. vyzvé (SC 3.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 29 170 284,90 K¢

> 2 projekty v 58. vyzvé 2. pilifi (SC 2.1) s poZzadavkem na pFispévek EU ve vysi 7 785 843,94 K¢
> 9 projektl v 58. vyzvé 3. pilifi (SC 2.1) s pozadavkem na pfispévek EU ve vysi 4 033 632,50 K¢
» 1 projekt v 59. vyzvé 2. pilifi (SC 1.1) s poZzadavkem na pfispévek EU ve vysi 3 586 307,76 K¢
» 2 projekty v 59. vyzvé 3. pilifi (SC 1.1) s poZzadavkem na pfispévek EU ve vysi 358 771,00 K¢
> 2 projekty v 63. vyzvé (SC 2.1) s poZadavkem na prispévek EU ve vysi 997 943,92 K¢

> 3 projekty v 64. vyzvé (SC 3.1) s poZadavkem na prispévek EU ve vysi 1 471 508,19 K¢
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> 2 projekty v 68. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 393 884 529,58 K¢
> 1 projekt v 77. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 2 598 104,61 K¢

> 2 projekty v 79. vyzvé (SC 2.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 31 068 285,45 K¢
> 1 projekt v 80. vyzvé (SC 3.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 8 022 790,16 K¢

> 1 projekt v 82. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 23 230 468,62 K¢

> 4 projekty v 84. vyzvé (SC 2.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 16 391 270,92 K¢
> 1 projekt v 85. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 1 035 760,00 K¢

> 2 projekty v 86. vyzvé (SC 3.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 2 221 986,81 K¢

> 10 projektt v 87. vyzvé (SC 3.1) s pozadavkem na pFispévek EU ve vysi 138 228 466,28 K¢
> 1 projekt v 88. vyzvé (SC 3.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 920 954,16 K¢

» 2 projekty v 89. vyzvé (SC 2.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 9 720 000,00 K¢

» 1 projekt v 92. vyzvé (SC 2.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 5 316 859,55 K¢

» 1 projekt v 96. vyzvé (SC 3.1) s poZzadavkem na prispévek EU ve vysi 5 902 591,05 K¢

» 1 projekt v 103. vyzvé (SC 1.1) s pozadavkem na pfispévek EU ve vysi 4 999 999,99 K¢

» 5 projektl v 108. vyzvé (SC 2.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 50 539 162,69 K¢
» 7 projektd v 109. vyzvé (SC 3.1) s pozadavkem na prispévek EU ve vysi 11 554 408,90 K¢

Vybérova komise doporucéuje Ridicimu organu projekt CZ.10.03.01/00/23_034/0001843 (Projekt
CERKA _ Revitalizace brownfieldu dolu Fren$tat _Technicka infrastruktura) z 34. vyzvy s pozadavkem na
Prispévek Unie ve vysi 780 857 285,00 K¢ k podpore s vyhradou a se snizenou vysi podpory. Alokace
34. vyzvy je stanovena na 500 mil. K&, pficemz projekt, ktery pozadovanou vysi podpory tuto alokaci
prevysuje, neni mozné doporucit k podpore v plném rozsahu pozadované vyse dotace. Vybérova
komise doporucuje projekt k podpore s vyhradou, Ze dojde ke snizeni Pfispévku unie na maximalni
moznou ¢astku 429 509 403 K¢ a soucasné zadatel dolozi realizovatelnost projektu s touto vysi podpory
a zajisténi financovani zbyvajicich vydaji z vlastnich zdroju ve vysi 351 347 882 K¢, a to v terminu do
30. 09. 2026.

Vybérova komise doporucuje Ridicimu organu projekt €Z.10.03.01/00/25_104/0001872 (CEETe H2 —
Centrum energetickych a environmentalnich technologii - Explorer H2) ze 104. vyzvy
s pozadavkem na Pfispévek Unie ve vysi 268 198 257,69 K¢ s vyhradou, v rdmci niZz doporucuje
dopracovani aspektl verejné podpory a doplnéni technickych a specifikacnich nalezitosti pred vydanim
pravniho aktu.

Vybérova komise doporucuje s vyhradou Ridicimu organu projekt €Z.10.03.01/00/25_104/0001728
(Rozsiteni vyzkumné zadkladny MMV o multifunkéni zafizeni k testovani odolnosti materidld vaci
plGsobeni vodiku) ze 104. vyzvy s poZadavkem na Pfispévek Unie ve vysi 69 874 359,14 K¢, pficemz
doporucuje 1) si od Zadatele pred vydanim pravniho aktu vyzadat prehled hospodarského vyuziti
podporenych kapacit véetné smérnice o Uctovani hospodarské cinnosti, prohlaseni o zajisténi
administrativnich a dalSich procest pred vydanim pravniho aktu, zadavaci dokumentaci k potizeni
univerzalniho autoklavového zkusebniho zafizeni a 2) do PA zaradit tyto specifické vykonnostni
parametry - funkéni vzorek, ktery ovéfi praktickou aplikovatelnost feseni v realnych podminkach
a certifikovanou metodiku, ktera zajisti standardizaci postupl a umozni jejich dalsi vyuZziti v praxi.

Vybérova komise doporuéuje Ridicimu orgdnu projekt CZ.10.02.01/00/24_068/0000848 (Projekt
SMART-METAN) z 68. vyzvy s pozadavkem na Pfispévek Unie ve vysi 80 898 802,31 K¢ k podpore,
pficemz doporucuje do PA doplnit podminku doloZeni Dohody o rozdéleni vysledkd, kterda bude
uzaviena mezi VUHU a.s. a partnerem projektu, spole¢nosti INSET s.r.0., a to nejpozdéji do podani
1. ZoP/ZoR.

Vybérova komise po detailnim prezkoumani kompletni projektové Zadosti, doru¢eného doplnéni
(vyporadani vyhrad ze dne 3. 6. 2026 a 5. 6. 2026) a vSech vécné souvisejicich pfiloh (véetné memorand
a doplfiujicich ekonomickych propo¢td) nedoporucuje Ridicimu organu k financovani z prostredkd
Operacniho programu Spravedliva transformace projekt ¢. CZ2.10.02.01/00/24_068/0001272 (Centrum
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pramyslového vyzkumu a vyvoje vodikovych technologii pro klimaticky neutrdini hospodafstvi) z 68.
vyzvy s pozadavkem na Prispévek Unie ve vysi 165 320 819,70 K¢.

CELKOVE ODUVODNENiI ROZHODNUTI

Ackoliv Vybérova komise pIlné uzndvd obecnou strategickou a vécné-vyzkumnou hodnotu
predlozeného zaméru v oblasti vodikovych technologii, z hlediska pfipravenosti, realiza¢ni zralosti
a finanéni prlkaznosti vykazuje Zzddost s pozadavkem na unijni spolufinancovani ve vysi
165 320 819,70 K¢ zasadni nedostatky branici jejimu schvaleni.

Vybérova komise dospéla k zavéru na zadkladé prezentace a podkladd z hodnoceni poskytnutych ze
strany SFZP, 7e pfedloZena projektova dokumentace véetné ptiloh nedosahuje pozadovaného detailu
a odpovida spise koncepénimu navrhu. Neobsahuje jednoznaéné vymezeni technickych parametr(
a postradaji detailni strukturu rozpoctu ¢i model udrZitelnosti, na jejichz zakladé by bylo mozné
objektivné ovérit dodrzeni zakladnich zdsad hospodarnosti, efektivnosti a Ucelnosti (tzv. pravidla 3E).

Poskytovatel dotace v pribéhu hodnoceni identifikoval slaba mista Zadosti a formalné vyzval Zadatele
k jejich vyjasnéni, zejména v oblasti ekonomického modelu, rozpoctové struktury a doloZeni redlné
udrzitelnosti vystupl. Vybérova komise na zdkladé hloubkové analyzy doruéenych materialQ
provedené ze strany SFZP a expertni skupiny konstatuje, 7e predloZené vyporadani nevedlo
k dostatecnému vyjasnéni téchto bodu. Poskytnuti podpory v tomto stavu pfipravenosti projektu by
pro poskytovatele dotace predstavovalo nedmérné financni a realizacni riziko, s ohledem na nutnost
dlsledného dodrzovani rozpoctové kazné a zakona o finanéni kontrole.

DETAILNi SPECIFIKACE ANALYTICKYCH ZJISTENI (Diivody zamitnuti)
1. Nastaveni rozpoc¢tu a ovéfitelnost vydajt (Princip 3E)

e Absence podrobného rozpadu a nekonzistence: Projekt narokuje vysokou financni alokaci,
avsak detailni rozpocet postrada hlubsi provazanost na jednotlivé pracovni balicky (Work
Packages) a dil¢i aktivity. Struktura osobnich ndkladld neni v dopliujicich podkladech
podloZena transparentnim vykazovanim zapojeni internich kapacit na konkrétnich
vyzkumnych udkolech, coZ ztéZuje posouzeni pFimérenosti. V doloZenych podkladech
k investicim navic pfetrvavaji nejasnosti v jednotkovém vykazovani nakladd ¢i zohlednéni DPH.

e Ekonomicka udrzitelnost: | pfes doplnéni studie proveditelnosti a aktualizaci obchodnich
vysledk( z(stava dlouhodoba udrzitelnost projektu vysoce rizikova. Predikovany bod zvratu
vroce 2031 je vzhledem k dynamice trhu s vodikovymi technologiemi zatizen silnou nejistotou.
Akcelerace stavajicich trzeb Zadatele (prekondni celoro¢niho obratu za rok 2025 jiz v prvni
poloviné roku 2026) sice prokazuje jeho aktualni celkovou podnikovou kondici, nelze ji vSak
metodicky extrapolovat na budouci komercializaci nové vyvijenych technologii z tohoto
specifického projektu.

Ackoliv Zadatel doloZil konkrétni smlouvu na doddvku PEM modul( se spolecnosti OHS, projekt
naddle vykazuje vysoké koncentracni riziko zavislosti na Uzkém portfoliu odbératel(. To
neposkytuje dostatecnou garanci odbytu nutnou k pokryti vysokych provoznich a investi¢nich
nakladd v referenénim obdobi. V kontextu principl 3E tak pretrvava zasadni nedostatek.
Ackoliv ma verejnd podpora plnit motivacni Ucinek a pomoci pfekonat poéatecni trzni selhani
spojené s vyvojem vodikovych technologii, predloZeny obchodni model neposkytuje redlnou
zaruku, Ze se centrum v referenénim obdobi udrZi. Pfetrvavajici vysokd nejistota odbytu
ohrozuje samotné naplnéni cil( (Ucelnost) a udrzeni vysledkd v ¢ase (efektivnost). Alokace
verejnych prostredk( tak pfekracuje ptijatelnou miru rizika, nebot hrozi zmareni investice.
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2. Vymezeni vyzkumnych fazi a technologicka pfipravenost

Ackoliv Zadatel predlozil dodate¢né podklady, z pohledu nastavené metodiky nelze dosavadni
vymezeni technologického a ekonomického rozhrani projektu povazovat za plné dostacujici.
Zarazeni aktivit v plvodné predlozenych dokumentech nebylo zcela jednoznacné a materidly
mohly evokovat pausalni zarazeni do Cistého primyslového vyzkumu (PV). Diky naslednému
doplnéni a Upravam vsak Zadatel strukturu zpresnil a aktivity jasné rozélenil, ¢imz byl podil PV
stanoven na 62 %. Takovy pristup vsak nelze bez dalSiho akceptovat, nebot je v rozporu
s povinnosti exaktniho vymezeni a oddéleni podporovanych aktivit. V projektové Zadosti
a dopliujicich materidlech je nutné prikazné doloZit vécné rozdéleni mezi aktivitami
pramyslového vyzkumu a experimentalniho vyvoje tak, aby odpovidalo defini¢nim znakim dle
Ramce pro VaVal a byla zajisténa bezchybna auditni stopa. Obdobné, pro posouzeni souladu
s pravidly verejné podpory, postrddame detailnéjsi metodicky postup a kvantitativni propocty
umoznujici striktni rozliSeni hospodarské a nehospodarské cinnosti budované infrastruktury.
Pfedlozeny materidl prozatim neobsahuje zcela jednoznacné ptifazeni vsech pldnovanych
¢innosti k prislusSnym kategoriim vyzkumu a vyvoje, véetné podloZzeného financniho vyjadieni
za jednotlivé ucastniky konsorcia, resp. za cely projekt, tak jak explicitné vyZzaduji metodické
standardy pro oblast VaVal.

3. Ekonomicky model a pravidla vefejné podpory

Soulad s pravidly vefejné podpory: Zadost vykazuje i po doplnéni vyznamna rizika stran
souladu s nafizenim GBER, a to zejména v otdazce motivacniho Gc¢inku podpory (¢l. 6), nebot
Zadatel priznal faktické zahajeni praci na klicovych ¢astech projektu jiz k 1. 1. 2026 z vlastnich
zdroju, coz zpochybnuje nezbytnost dotace pro samotnou realizaci zaméru. Kritickym bodem
zGstava rovnéZ vymezeni kategorii vyzkumu a vyvoje dle ¢lanku 25, kde Zadatel i pres dilci
redefinici aktivit nadale uplatriuje vysoky podil primyslového vyzkumu u cinnosti, které maji
umocnéna absenci detailniho rozpadu ndakladd na jednotlivé pracovni balicky (WP), coz
poskytovateli znemozZiiuje fadné ovéfit ucelnost, uznatelnost a proporcionalitu vydajd
v souladu s pravidly vefejné podpory a principy finanéni kontroly.

4. Soulad s cili OP ST a regionalni piesah

Regiondlni dopad a provazanost: Smyslem OP Spravedlivd transformace je podpora
strukturalnich zmén v Usteckém kraji. Z tohoto pohledu narazi 74dost predevsim na nesoulad
mezi vysoce odbornymi cili a nepfiznivou vzdélanostni strukturou Usteckého kraje, co? i pres
doloZzend memoranda s univerzitami predstavuje znacné riziko pro véasny nabor 47,8 FTE
kvalifikovanych pracovnik(. Dalsi slabinou je koncentrace klicového védecko-vyzkumného
know-how u mimoregiondlnich partner(i z Prahy a Ostravy, pficemz redlny transformacni
pfinos pro kraj je odsunut az k roku 2031, kdy ma projekt dosdhnout finanéniho bodu zvratu.
Existuje rovnéz riziko, Ze v pfipadé nelspéchu vyvoje vlastnich svazkl se z projektu stane
pouha ,,montovna“ komercnich komponent jinych vyrobcl, ¢imz by se vytratila slibovana
pfidand hodnota technologického centra v regionu. Zadosti Ize rovnéi vytknout chybgjici
konkrétni plan zapojeni dalSich mistnich malych a stfednich podnik( (SME) do dodavatelského
fetézce, coZ oslabuje deklarované propojeni s lokalnim ekosystémem.

5. Harmonogram a projektova rizika

Casovy plan realizace: Casovy harmonogram pfipravné faze je nastaven na 6 mésicd, co? se
s ohledem na komplexnost ptipravovanych vybérovych Ffizeni na vysoce specializované
technologické celky jevi jako velmi ambicidzni a realizacné rizikové.
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ZAVERECNE SHRNUTI

Vybérova komise konstatuje, Ze poskytovatel dotace postupoval v pribéhu hodnoceni s maximalni
mirou transparentnosti a v souladu s principem partnerstvi, pfiéemz zadateli byl poskytnut adekvatni
prostor pro dopracovani identifikovanych nedostatk.

Vzhledem k tomu, Ze predlozené dokumenty a dopliujici podklady nevedly k dostate¢nému vyjasnéni
zjisténych rizik (zejména v oblasti udrZitelnosti, provazanosti rozpoctu a regionalniho presahu),
Vybérova komise musi konstatovat, Ze poskytovatel dotace nemize za Zadatele dotvaret ekonomické
modely ¢i detailni polozkové rozpocty.

Z vySe uvedenych objektivnich dlvodld Vybérova komise uzavird, Ze projekt v soucasném stavu
pripravenosti nesplriuje podminky pro poskytnuti podpory z vefejnych prostfedkli, a doporucuje
Ridicimu organu nepodpofit projekt.

Vybérova komise po detailnim prezkoumani kompletni projektové Zadosti, doru¢eného doplnéni
(Dodatek €. 1 ze dne 30. 4. 2026) a vSech vécné souvisejicich pfiloh (véetné predloZenych cenovych
nabidek a indikativnich kalkulaci dodavatelt) nedoporuéuje Ridicimu orgénu k financovani
z prostredku Operacniho programu Spravedliva transformace projekt
¢. CZ.10.02.01/00/24_068/0000874 (Polytechnickd vyzkumna infrastruktura CVUT v Dé&&iné) z 68.
vyzvy s pozadavkem na Prispévek Unie ve vysi 180 465 003,27 K¢, a to z tohoto divodu:

CELKOVE ODUVODNENiI ROZHODNUTI

Ackoliv Vybérova komise plné uznava obecnou védecko-vyzkumnou hodnotu predloZzeného zaméru
a ocenuje vysokou kvalitu navrzeného akademického tymu, z hlediska pfipravenosti, realiza¢ni zralosti
a financni prikaznosti vykazuje Zzadost zdsadni nedostatky branici jejimu schvaleni.

Vybérova komise konstatuje, Ze projektovd dokumentace vykazuje spiSe rysy predbéiné studie,
neobsahuje nékteré klicové technické parametry a postrddd detailni strukturu rozpoctu, na jejimz
zakladé by bylo moZné objektivné ovéfit dodrZeni zdkladnich zasad hospodarnosti, efektivnosti
a Ucelnosti (tzv. pravidla 3E).

Poskytovatel dotace v pribéhu hodnoceni identifikoval slabd mista Zadosti a formalné vyzval Zadatele
k jejich vyjasnéni, zejména v oblasti financni prikaznosti a technické realizovatelnosti. Vybérova
komise na zakladé podrobné analyzy dorucenych materidl konstatuje, Ze predloZzené doplnéni
bohuzZel nevedlo k dostatecnému vyjasnéni téchto bodl. Poskytnuti podpory v tomto stavu
pripravenosti projektu by pro poskytovatele dotace predstavovalo neimérné financni a realizacni
riziko, s ohledem na nutnost dlisledného dodrzovani rozpoctové kazné a zakona o financni kontrole.

DETAILNi SPECIFIKACE ANALYTICKYCH ZJISTENi
1. Nastaveni rozpoctu a ovéritelnost vydajt (Princip 3E)

e Absence polozkového rozpoctu a agregace naklad: Projekt narokuje podporu presahujici 212
milionl K¢, avSak nedisponuje detailnim polozkovym rozpadem (kusovnikem) s ocenénim
jednotlivych komponent. Stézejni investi¢ni naklady jsou slouceny do Sirsich financnich bloki
(napf. polozka ,Histopatologicka biolaborator“ za 23,2 mil. K&). Za tohoto stavu nema
poskytovatel dotace dostatecné podklady pro posouzeni cenové pfimérenosti vydaji v misté
a Case obvyklych.

e Stanovisko dodavatele (Centrum HPC): K doloZeni redlnosti nakladl superpocitacové
infrastruktury (HPC) Zadatel v rdmci doplnéni predlozil indikativni kalkulaci spolec¢nosti Altron.
Z pravodni dokumentace tohoto podkladu vyplyva, Ze se jedna o hruby odhad a Ze presné;jsi
nacenéni bude moiné aZ po zpracovani studie a vykazu vymér. Vzhledem k objemu
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pozadovanych prostfedk(l je pro schvaleni dotace nezbytné disponovat presnéjsimi
a zavaznéjsimi podklady.

Blizsi specifikace reinvestic: Projekt kalkuluje v dobé udrzitelnosti s vyznamnymi naklady na
reinvestice tvoficimi zhruba 50 % celkovych provoznich naklad( (cca 41 mil. K¢), pricemz chybi
detailnéjsi vécna specifikace toho, co tyto finanéni prostfedky redlné pokryvaiji.

2. Technologicka pfipravenost a legislativni predpoklady realizace

Infrastrukturni predpoklady (Centrum BIOMAT): Zadatel deklaruje zdmér vybudovat centrum
pro vyvoj, in-vitro testovani a validaci medicinskych implantat(i a biomaterialG. Tento typ
¢innosti vyZaduje pro zamezeni kontaminace certifikovanou infrastrukturu tzv. ¢istych prostor
(clean rooms). K doloZeni technické ptipravenosti Zadatel pfedloZil cenovou nabidku na
stavebni Upravy, ktera vSak pokryvd primarné standardni sanaci suterénnich prostor (Upravy
omitek, podlah, béinad elektroinstalace) bez specifikace prvkd Cistych prostor (specialni
vzduchotechnika, pretlakové komory apod.). DoloZené rozpoctové polozky tak plné
neodpovidaji legislativnim naroklim na provoz deklarovaného pracovisté a jsou zifejmé hrubé
podhodnoceny.

Technické specifikace (Centrum AITECH): Cenovd nabidka na vybudovani Laboratore
dopravniho chovani vykazuje obdobné limity — soustfedi se na stavebni Upravy stén
a podhledu, av3ak postrada specifikaci klicového vyzkumného vybaveni, senzoriky ¢i mobilni
laboratore.

3. Ekonomicky model a pravidla vefejné podpory

Zajisténi souladu s pravidly vefejné podpory: Zadatel deklaruje projekt jako finan¢né
negenerujici prijmy s tim, Ze nebude provozovat hospodarskou ¢innost. Soucasné vsak uvadi,
Ze infrastruktura bude v ramci transferu technologii poskytovat specializované sluzby tfetim
stranam a mistnim podnikdim (SME). Zadatel v rdmci dopInéni sice nové uved|, Ze se bude
striktné fidit unijnim modelem 80/20 a veskeré ptijmy z hospodarské c¢innosti bude
reinvestovat do védy, a predloZil seznam konkrétnich regiondlnich firem se scénafi spoluprace.
NedoloZil vsak poZadovany draft ceniku ani podrobny business model pro smluvni vyzkum
a transfer technologii s odGvodnénim, Ze stanoveni konkrétnich cenovych hladin by bylo v této
fazi spekulativni a nezodpovédné. Podle hodnotitell tak Zadatel ani po doplnéni toto riziko
neeliminoval, nebot nepfedloZil konkrétni finanéni mechanismus, ktery by vyloudil poskytnuti
neopravnéné vyhody komerénim subjektim vyuZivajicim dotovanou infrastrukturu, coz Cini
projekt v této oblasti nadale nezralym a nehodnotitelnym.

4. Soulad s cili OP ST a regionalni pfesah

Lokalni poptavka: Hlavnim cilem OP ST je socioekonomicka transformace uhelného regionu.
Zadatel potfebnost infrastruktury opira pfedeviim o makroekonomické trendy. PfedloZena
dokumentace postradd detailnéjsi analyzu konkrétnich technologickych potifeb malych
a stfednich podnikd p¥imo v Usteckém kraji.

Lokalizace projektu a jeho udrzitelnost: Umisténi biomedicinského centra (BIOMAT) do
Décina je Zadatelem argumentovano mimo jiné nizsSimi mzdovymi naklady. Vzhledem k tomu,
e vyznamna ¢ast odbornych kapacit je vazana na centralni kampus CVUT, vznika potencialni
riziko pro dlouhodobou personalni stabilizaci centra v regionu po ukonceni dotacni podpory.

Komplementarita infrastruktury: Zdmér vybudovat nové regionalni HPC centrum dostatecné
neobjasnuje vztah k jiz existujici narodni (IT4lnnovations) a regiondlni infrastrukture (UJEP),
aby bylo plné vylouceno riziko nedovolené duplicity z vefejnych zdroja.
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5. Harmonogram a projektova rizika

o Casovy plan realizace: Harmonogram (i po doplnéni Zadosti o podporu) predpokldda
pripravnou fazi v délce 6 mésicli, béhem niZ by Zadatel musel dopracovat technické specifikace
a realizovat rozsahly pocet komplexnich zadavacich fizeni. Tento casovy predpoklad byl
s ohledem na praxi zadavani verejnych zakazek vyhodnocen jako vysoce rizikovy a obtiiné
proveditelny.

ZAVERECNE SHRNUTI

Vybérova komise konstatuje, Ze poskytovatel dotace postupoval v pribéhu hodnoceni s maximalni
mirou transparentnosti a v souladu s principem partnerstvi, pfiéemz zadateli byl poskytnut adekvatni
prostor pro dopracovani identifikovanych nedostatk.

Vzhledem k tomu, Ze predloZzené dokumenty a dopliujici podklady nevedly k dostate¢nému vyjasnéni
zjisténych rizik (zejména v oblasti detailniho rozpoctovani a technické pripravenosti), Vybérova komise
musi konstatovat, Ze poskytovatel dotace nemlZe za Zadatele odhadovat polozkové kusovniky
¢i dotvéret technické specifikace.

Z vySe uvedenych objektivnich divodd Vybérova komise uzavird, Ze projekt v soudasném stavu
pripravenosti nesplriuje podminky pro poskytnuti podpory z vefejnych prostiedkll, a doporucuje
Ridicimu organu nepodpofit projekt.

V ramci 34. vyzvy doporuéuje VK Ridicimu organu zatadit 1 projekt s pozadavkem na P¥ispévek Unie
ve vysi 79 171 975,00 K¢ do seznamu nahradnich projektt (tzv. zasobniku projektd), a to z divodu
kvality pfedlozeného projektu a prekroceni alokace 34. vyzvy.

V ramci 80. vyzvy doporuéuje VK Ridicimu organu zatadit 1 projekt s pozadavkem na P¥ispévek Unie
ve vysi 110 078 925,00 K¢ do seznamu nahradnich projektl (tzv. zasobniku projekt(), a to z divodu
kvality pfedloZeného projektu a prekroceni alokace 80. vyzvy.

V ramci 82. vyzvy doporuéuje VK Ridicimu organu zafadit 1 projekt s poZadavkem na P¥ispévek Unie
ve vysi 12 130 646,15 K¢ do seznamu nahradnich projektt (tzv. zasobniku projektd), a to z divodu
kvality pfedloZeného projektu a prekroceni alokace 82. vyzvy.

V ramci 83. vyzvy doporuéuje VK Ridicimu organu zafadit 1 projekt s poZadavkem na P¥ispévek Unie
ve vys$i 5 581 310,08 K¢ do seznamu nahradnich projektt (tzv. zasobniku projektl), a to z divodu
kvality pfedloZeného projektu a prekroceni alokace 83. vyzvy.

V ramci 91. vyzvy doporuéuje VK Ridicimu organu zafadit 1 projekt s pozadavkem na P¥ispévek Unie
ve vysSi 1 969 411,74 K¢ do seznamu nahradnich projektt (tzv. zasobniku projekt(l), a to z divodu
kvality pfedloZeného projektu a prekroceni alokace 91. vyzvy.

V rdmci 58. vyzvy doporuéuje VK Ridicimu organu navyseni alokace 3. pilite, kterd aktualné &ini
60 000 000 K¢, o Prispévek Unie 2 733 341 K¢ na 62 733 341 K¢ (jednd se o navyseni alokace o 4,6 %)
z dlvodu kvality predlozenych projekt(.

Vrdmci 87. vyzvy doporucuje VK Ridicimu orgdnu navySeni alokace, kterd aktudlné C¢ini
617 000 982 K¢, o Prispévek Unie 138 228 466 K¢ na 755 229 448 K¢ (jednd se o navyseni alokace
0 22,4 %) z dGivodu kvality predloZenych projekt(.

Vrdmci 96. vyzvy doporucuje VK Ridicimu orgdnu navySeni alokace, kterd aktudlné C¢ini
75 000 000 K¢, o Prispévek Unie 5 704 962 K¢ na 80 704 962 K¢ (jednd se o navyseni alokace o 7,6 %)
z dlivodu kvality predloZenych projektu.
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Clenové Komise rozhodovali konsensem.

Priloha: Seznam projekt( doporucenych k financovani.

Zapsal Podpis
Jan Jirsa
Za spravnost Podpis

Jifi Pettivalsky

Schvalil Podpis

Jan K¥iz




